З опису Запорозької Січі невідомим сучасником (1740 р.)

При Запорозькій Січі завжди є військова старшина і кошовий отаман — 1, військовий суддя — 1, військовий писар — 1, військовий осавул — 1. При них є військові слуги: при кожному писарі писарчук — 1, при артилерії гар​маш — 1, підосавул — 1, довбуш — 1. Коли з їхнього складу старшин посилають у військові походи, тоді на їхнє місце вибирають від усього війська наказну старшину, яка і залишаєть​ся на Січі. <...>

При Запорозькій Січі в згаданих козаків є будівлі; у побудованому за​мку — церква обряду грецької віри. У цьому замку куренів є 38, до них при​писані всі запорозькі козаки, і при кожному курені мають визначених ота​манів, тобто своїх командирів. При Запорозькій Січі є майстри: слюсарі, ковалі, шевці, кравці, теслі й інші. Усі за їхньою козацькою манерою і за звичаєм виконують свої роботи завжди за гроші, без грошей вони нікому не повинні робити.

їхнє військо за способом ведення життя поділяється на різні частини. Одні з них живуть у військових куренях. ...У тому курені готують свою їжу і для послуг своїх мають кухаря; таким чином, у кожному курені в них є один кухар, і допомагають йому курінні малі хлопці, які воду носять і ка​зани обмивають, а кухар лише варить їсти для всіх козаків... Інші живуть у форштаті1 зі своїми господарствами і ведуть промисел: варять мед, пиво, брагу, там живуть і майстри, і шинкарі, і крамарі та інші.

...А інші живуть у зимівниках біля своїх коней і іншого товару, а інші займаються рибальством, скотарством, ловлять птицю, також багато з них мають пасіки, і кожен живе за рахунок свого промислу. [187, с. 456—457]

1.Поясніть значення виділених-1 слів. Дайте визначення поняття «За​порозька Січ».

2.Хто входив до складу військової старшини? Якими були обов 'язки її членів?

3.Які обов'язки покладалися на наказну старшину?

4.Які ремесла були поширені в Запорозькій Січі?

Із Куруківської угоди

Найбільше і найсерйозніше непокоїли Річ Посполиту морські похо​ди козаків, які вони робили всупереч забороні уряду, а також їх свавіль​ства, які вони чинили в містах. Злочини ці зазнали належної кари від зброї коронного війська. ...Тим, які <...> уникнули страти і зберегли жит​тя, <...> ми іменем його королівської милості ...оголошуємо прощення; усі вони <...> не мусять нести ніякої відповідальності з умовою, що вони виявлятимуть до начальників належну пошану і покору, не будуть утру​чатися в розпорядження судової та адміністративної влади і захоплюва​ти доходи.

Ми вважаємо справедливим, щоб військо запорозьке <..-> мало голову або старшого, за прикладом давніх років. <.„> Тому на основі повноважен​ня, даного від й.к.м. <„.> пан воєвода сендомирський <...> затвердив стар​шим обраного козаками пана Михайла Дорошенка.

І надалі козаки повинні будуть коритися виключно тому старшому, яко​го самі вони оберуть, але який буде затверджений королем. <...> Протягом 6 тижнів козаки мусять скласти правильні реєстри, які не пере​вищують 6 тисяч, із зазначенням, скільки їх живе в кожному старостві. <...> Для війська запорозького ми призначаємо платню на рік 60 000 злотих польських. <...> Крім того, бажаючи, щоб урядові особи ретельніше вико​нували свої обов'язки на службі <...>, ми призначаємо такі оклади для стар​шини: старшому над усім військом 500 злотих на рік, обозному 100 злотих, двом осавулам по 150 злотих, 6 полковим осавулам по 50 злотих, шести пол​ковникам по 100 злотих, шістдесяти сотникам по 50 злотих, судді військо​вому — 100 злотих. Із числа 6000 козаків 1000 або більше, на розсуд коронного гетьмана і з відома їхнього старшого, залежно від умов часу мусять перебувати на Низу за порогами і там виконувати свою службу: подавати відомості про дії ворогів, не допускати їх до переправ і взагалі захищати ті місця. Реш​та, живучи по волостях, мусили йти в похід із наказу коронних гетьманів на допомогу регулярному війську або туди, куди треба буде, утримуючись у дорозі від утискання жителів. ...Козаки не повинні робити морських по​ходів ні по Дніпру, ні по інших ріках, суміжних із територією Речі Поспо​литої. [88, с. 62—64]

1)
Визначте рік укладення Куруківської угоди, а) 1596 р.;
б) 1625 р.; в) 1630 р.;
г) 1638 р.

2.Які сторони її уклали?

3.Які події передували укладенню цієї угоди?

4.Проаналізуйте основні умови Куруківської угоди. Поміркуйте, на​скільки вигідною була Куруківська угода для козаків і наскіль​ки — для Речі Посполитої. Хто більше виграв від її укладення?

5.Дайте власну оцінку діяльності козацького гетьмана, що підпи​сав Куруківську угоду.

Із Літопису Григорія Грабянки про козацьке повстання 1630 р.

Одразу ж після смерті Сагайдачного, гетьмана запорозького, і в його часи в Києві та в містах українських князі, воєводи і старші були православними, тому і шкоди не чинили. А коли ж брали собі за жінку ляшок і коли від благочестія відходили та до костьолу римського приставали, тоді почина​ли чимдуж церкву православну до унії привертати, а на своїх підданих по​винності накладати та різними поборами притісняти; і на велике нещастя України, після битв, які були в поляків зі шведами, полки ляхів зайняли Київське воєводство, стали постоєм у містах та селах і почали велику шко​ду чинити людям. Усього цього козаки не стерпіли, повстали, ляхів поруба​ли, а тих, що живі лишилися, розігнали; із цієї причини коронний гетьман Конецпольськии із великою силою вирушив на козаків, маючи намір усіх їх знищити, а козаки зібралися всією своєю силою, обрали собі гетьманом Та​раса і <...> під Переяславом вступили в битву з ляхами. У цій битві козаки стільки ляхів порубали, скільки не загинуло їх за многії літа війни зі шве​дами. Після битви цієї уклали перемир'я. Здобувши передишку під Переяс​лавом і пообіцявши не чинити на Україні козакам та люду руському шкоди, поляки підступно замишляли відплатити за поразку під Переяславом, усі-ляко прагнули козаків погубити; виступили на Україну і простий люд по​чали притісняти поборами та солдатськими постоями, козаків знатних по​таємно, а щонаиголовніших, не криючись, викрадати та по-різному в руки смерті віддавати. [52, с. ЗО—31]

1.Хто такий П. Сагайдачний? Що вам відомо про його життя та діяльність?

2.На які причини козацьких повстань указує автор історичного джерела?

3.Хто очолив козацьке повстання 1630 р.? Що вам відомо про жит​тя та діяльність цього історичного діяча?

4.Як у документі описана Переяславська битва? Яким був її ре​зультат?

5.Що вам відомо про угоду, укладену Конецпольським із козаками? Чому Т. Федорович відмовився від її укладання?

6.Дайте власну оцінку подіям, описаним у джерелі.

Із Літопису Григорія Грабянки про козацьке повстання 1637—1638 рр.

Року 1637 козаки зібралися, настановили гетьманом Павлюка і вируши​ли на Кумейки супроти ляхів, але під Кумейками коронний гетьман Конец​польськии, до підступу вдавшися, здолав козаків, із тими ж, що залишили​ся оружно стояти під Боровицею, уклав перемир'я, а через деякий час, до хитрості вдавшись, піймав гетьмана Павлюка і у Варшаві відділив голову від тіла. А козаків почали на палі сажати. Забачивши все те, козаки переконали​ся, що ляхи замислили всіх їх погубити, і знову року 1638 зібралися, наста​новили собі гетьманом Остряницю, а на підмогу дали козака Гуню, і повстали проти ляхів, виманили їх у степ на річку Старицю, і там у битві множество їх побили. Побачивши, що не сила їхня козаків подолати, ляхи хитрістю намир їх підмовили. І тут, мир укладаючи, пан Кисіль і інші панове іменем са​мого гетьмана Конецпольського поклялися, що волю козакам дадуть і кров'ю платити не будуть; та скоро ту клятву порушили, зловили гетьмана Остряни​цю і Гуню й стратили у Варшаві, а Казиму, сотника Київського, і сина його посадовили на палю, а також силу козаків славних і хоробрих під різними тортурами погубили: одних начетверо розтинали, других на палю саджали, а ще інших за ребра на залізних гаках вішали. [52, с. 31]

Назвіть прізвища лідерів повстання 1637—1638 рр.

1.Як розгортався польсько-козацький збройний конфлікт 1637— 1638 рр.?

2.Як польський уряд покарав учасників повстання? Чи справедли​вим, на ваш погляд, було таке покарання?

3.Визначте причини поразки цього козацького повстання.

4.Поміркуйте, у чому полягає історичне значення козацьких рухів 20—30-х рр. XVII ст.

З «Ординації Війська Запорозького реєстрового»

Оскільки козацька сваволя так розгнуздалася, що для приборкання її до​велося рушити наші війська і битися з козаками <...>, тому на вічні часи поз​бавляємо козаків старшинства, усяких старовинних судових установ, права, доходів та інших відзнак, набутих ними за вірні послуги від наших предків і тепер унаслідок заколотів утрачених, і бажаємо тих, кого в живих зберег​ло воєнне щастя, мати в стані простого народу, оберненого в хлопів. Реєстро​вим же козакам, число яких Річ Посполита визначила на своїй службі тіль​ки 6000 і які смирились перед нами і Річчю Посполитою, ми встановлюємо таку військову організацію, згідно з постановою цього сейму. На місце старшого, який більше не буде (вибиратись) з-посеред козаків, ми будемо ставити старшого комісара, від сейму до сейму, за рекомендацією гетьманів, людину, яка була б народжена в шляхетському стані, у лицарській справі досвідчена, підтримувала б у війську лад, запобігала б усяким бунтам, була б справедлива до вбогих людей і з розпорядження гетьмана приходила б у той час і на призначене місце, де потребуватиме Річ Посполита... Цьому комісарові мусять коритися осавули, полковники, сотники, як і все військо. Усі вони, також полковники з комісаром, мусять залежати від гетьмана, більше того: і осавулами мусять бути шляхтичі, досвідчені в ли​царському ремеслі, випробуваної доблесті і віри. Сотники й отамани можуть обиратися із самих козаків, добре заслужених перед нами і Річчю Посполи​тою, і людей лицарських. Резиденція комісара мусить бути в Трахтемирові як у центральному пункті... Полки зі своїми полковниками повинні ходити по черзі на Запорожжя для охорони тих місць і щоб перешкодити татарським переходам через Дніп​ро. Треба невпинно стежити, щоб козацька вольниця не ховалася на остро​вах і звідти не чинила б походів на море. Разом із тим жоден козак не пови​нен наважуватися ходити на Запорожжя без паспорта комісара: спійманий комендантом козацьким, він підлягає смертній карі. [88, с. 96—98]

1. Визначте рік прийняття «Ординації Війська Запорозького». а) 1596 р.; б) 1625 р.; в) 1630 р.; г) 1638 р.

2.Хто, згідно з цим документом, мав очолювати реєстрове коза​цтво?

3.Які обмеження накладалися на козацтво «Ординацією Війська Запорозького»?

4.
Спрогнозуйте реакцію козаків на цей документ.

Зі статуту Луцької братської школи (1624 р.)

Даскал, або вчителі цієї школи, має бути благочестивий, розумний, смиренкомудрий, покірливий, не п'яниця, не розпусник, не хабарник, не гнівливець, не заздрісник, не сміхун, не лихослов, не чародій, не вигадник, не прихильник єресей, а підмога благочестя, що являє собою образ добра в усьому. І в цих чеснотах хай будуть й учениці, як і вчитель їхній. ...Школи слов'янська наука починається: спочатку навчивши складів літер, потім граматики навчають, при цьому ж і церковного чина навчають, співання. Також навчають на кожний день, щоб діти одне одного запитував грецькою, щоб йому відповідав слов'янською, і також питають слов'янською, щоб їм відповіли простою мовою. І також не повинні із собою мовити про​стою мовою, а слов'янською й грецькою. А так нині того вчаться, до більших приступаючи, до діалектики й риторики, які науки слов'янською перекла​дені; руською мовою переписано діалектику, і риторику, та інші філософ​ські письма, що належать школі. [186, с. 48]

1.
Які вимоги висувалися до вчителів братських шкіл? Про що це свідчить?

2.
Яку освіту можна було здобути в братській школі? Які предмети в ній викладалися?

3.
Яким було значення діяльності братських шкіл?
Із Літопису Григорія Грабянки про повстання С. Наливайка

Різні літописці вважають, що причиною воєн козацьких був собор Бе​рестейський, бо саме після нього новоутворена унія внесла смуту серед пра​вославних, бо саме тоді Наливайко першим повстав на поляків. <...>

Того ж [1594] року гетьман Війська Запорозького Наливайко, розбив​ши мадьярів, повернув на Україну і не застав уже в живих Косинського; як син православ'я, зневажаючи новоявлену унію, він зібрав серед низових ко​заків побільше війська і рушив на Литву і там, перемігши в багатьох бит​вах, спалив Слуцьк та Могильов і силу ляхів побив. Проти нього з військом вийшов коронний гетьман Жолкевський, прийшов на Україну і року 1597 під Лубнами, в урочищі Солониці, розбив силу козацьку, а самого гетьмана з полковниками Лободою та Мазепою живими взяв і до Варшави відвіз; там, у Варшаві, на міднім волу його ляхи зажарили. Саме з цієї причини й роз​почалася війна козаків супроти ляхів. [52, с. 28, 33]

1.Хто такий К. Косинський? Що вам відомо про його життя та діяль​ність?

2.Про який Берестейський собор ідеться в наведеному джерелі? Яки​ми були його рішення та наслідки для українського населення?

3.Якими були причини козацьких повстань?

4.Як наведене джерело описує козацьке повстання під проводом С. Наливайка?

ІЗ записок Павла Алеппського про освіту в Україні в XVII ст.

Починаючи з цього міста (Рашкова) і по всій землі руських, тобто коза​ків, ми помітили прекрасну рису, що дуже здивувала нас: усі вони, крім не​багатьох, навіть більшість їхніх жінок і дочок, уміють читати і знають по​рядок церковних служб і церковні співи; крім того, священики навчають сиріт і не лишають їх неуками блукати по вулицях. <...>

Усякий базар і містечко в землі козаків має багато жителів, особливо ма​леньких дітей. Кожне місто має, може, до 40, 50 і більше тисяч душ; але ді​тей більше, ніж трави, і всі вміють читати, навіть.сироти. Удів і сиріт у цій країні сила; чоловіки їхні були вбиті в безнастанних війнах. Але в них є хо​роший звичай: вони одружують своїх дітей молодими, і тому вони числен​ніші за зорі небесні й за пісок морський. [88, с. 265]

1.Як наведене джерело характеризує рівень розвитку освіти в ук​раїнських землях у XVII ст.?

2.Дайте власну оцінку здобуткам українського шкільництва першо: половини XVII ст,-

Із Літопису Самовидця про причини Національно-визвольної війни

Причиною війни Хмельницького були єдино гоніння ляхів на православ'я і козакам отяжнення. Адже в них тоді відібрані були всі вольності, тих, хто не бажав робити панщину (чого не було в них у звичаї), перетворювали на служителів при замках, яких посилали з листами в дорогу, доручали чис​тити коней у старост, топити печі в садибах, за собаками дивитися, двори підмітати та до інших нестерпних робіт приставляли. Ті, які ставали реєст​ровими козаками, над тими коронний гетьман ставив полковниками панів-шляхтичів, а вони на вольності козаків зовсім не зважали і, як могли, їх приборкували й принижували. Плату, по 30 злотих на рік, установлену для козаків королем і Річчю Посполитою, забирали собі й ділилися із сотника​ми. <...> Полковники примушували також козаків до всякої незвичної для них роботи по господарству. Якщо ж, вийшовши в поле, якийсь козак добув від татар коня доброго, його віднімали. Хто з козаків ходив ловити рибу за порогами, від тих на Кодаку відбирали для комісара десяту рибу. А полков​никам окремо треба було давати, і сотникам, і осавулу, і писарю. І так ко​зацтво дуже збідніло, причому кількість козаків була встановлена не біль​ше ніж шість тисяч. <...> А селяни, хоча був достаток хліба, худоби, пасік, страждали від незвич​ної на Україні сваволі старост, намісників, орендарів. <...> Будь-який орен​дар збагачувався, справляв собі по кілька виїзних запряжок коней, незаконно впроваджував великі оброки, данини від волів, від хліба, оплати за жорно​ва, за весілля й усілякі інші, віднімав садиби. [197, с. 378—379]

1.Як джерело відображає становище українського козацтва та се​лянства у складі Речі Посполитої?

2.Використовуючи текст джерела та матеріал підручника, визначте причини Національно-визвольної війни українського народу сере​дини XVII ст.

